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Fall:

I ist Inhaber eines B_et_riebs fiir Gas- und Wasserimtaliation Der Hauseigen—
ser[eltunoen in seinem Wohnhaus. I bcauftragt semen Gesellcn G mlt dleser
Arbeit. Nachdem G zwei Tage lang ZUVCYI&SSlg gearbeilc; hat, erscheint er
am dritten Tag nach einer Feier vollig iibermiidet bei W.

G arbeitet an diesem Tag sehr unkonzentriert. Als G eine Trittleiter im Ba-
dezimmer des W aufstellen will, tiberpriift er nicht, ob die Leiter auch stand-
fest ist. Daher bemerkt er nicht, dass er die Leiter auf einen rutschigen Vor-
leger gestellt hat. Beim Hinaufsteigen stiirzt G _mitsamt der Leiter um und
beschédigt das Badezimmerfenster. Die Reparaturkosten betragen € 1.200,--.

_I erhilt am gleichen Tag einen Anruf seines Kunden R, der ein florierendes
Restaurant in der Hagener Innenstadt betreibt. R hat die Rdume fiir sein Re-
staurant von der Immobiliengesellschaft HagenBau gemietet. R teilt dem I
aufgeregt mit, es habe einen Wassez rohrbruch in seinem Restaurant gegeben
und es miisse sofort jemand kommen. 1 antwortci dem R, in 10 Minuten sei

er bei |hm__

[ fihrt zwar sofort los, bekommt aber unterwegs Hunger und hilt an einer
Bickerei an. Dort trifft I eine alte Schulfreundin, die er viele Jahre nicht
gesehen hat und unterhilt sich 45 Minuten mit ihr. T kommt erst eine Stunde
spiter bei R an und fingt dann an, den Wasserrohrbruch zu reparieren. In der
Zwischenzeit sind bereits ‘Wasserschidden entstanden, wegen derer R sein
Restaurant fiir eine Woche schliefen muss. Wiire H‘rechtzeitig bei R gewe-
sen und hitte den Wasserrohrbruch sofort repariert, wiren die Wasserschi-
den im Restaurant des R nicht entstanden.

R macht einen berechtigten Verdienstausfall in Hohe von € 2.000,-- geltend.

FR———

G ist vermogenslos. Aus seiner Personalakte ergibt sich, dass er schon seit
mehreren Jahren fiir I arbeitet und seine Titigkeit bisher keinen Grund zur
"Beanstandunf, gegeben hat. [ kann nachweisen, dass er bei der Einstellung
des G die erforderliche Sorgfalt aufgewandt und die von ihm durchgefiihrten

Arbeiten stets ordnungsgemalf} iiberwacht hat.

W und R verlangen von I Schadensersatz.

Zu Recht?

Zusatzfragen:
Frage 1:

Auf einem Parkplatz eines Einkaufszentrums in Hagen beschddigt B beim
Ausparken den Pkw des K, dew K hat einen_ Schaden in
Hohe von 1.700 € erlitten. Der Anwalt des K hat eine_Zahlungsklage vor
dem AG Dortmund erhoben. B, der anwaltlich nicht vertreten ist, ldsst swh
auf die Klage ein und beantragt Klageabweisung. Ein richterlicher Hinweis

bzgl. der Zustdndigkeit des Gerichts erfolatehnfcht

a) Ist das AG Dortmund zustidndig?

100 Punkte

15 Punkte



o]

10 Punkte

25 Punkte

15 Punkte

15 Punkte

Recht fiir Patentanwiiltinnen und Patentanwiilte
2. Klausur v. 21.09.05

b) Kann B die Berufung auf die ortliche Unzustindigkeit des AG Dortmund
stiitzen?

Frage 2:

K hat eine Klage vor dem AG Miinchen.gegen B eingereicht aufHerausgabe
eines Computers. Zur Begriindung trigt K in der Klageschrift vor, dass der

Computer dem B 1e1hwe1se ubergeben worden sei, und dass d1e Lem?en

bis zum 02.] Mal ’?OOS geqetzt Ferner wird der 11.Mai 2005 als Termin fiir

die miindliche Hauptverhand]uno anberaumt. B wendet sich erstmals am
10.Mai an einen Anwalt. Diesem berichtet er, dass K ihm den Computer
geschenkt habe. Dafiir kénne er auch zwei Zeugen benennen. Da die beiden

Zeugen in Hamburg wohnen und nicht rechtzeitig zur miindlichen Verhand-
. == T

lung erscheinen kdnnen, uberiegt der Anwalt des B was er prozessual tun
kann, damit die Zeugenaussagen vom Gericht noch beriicksichtigt werden.

a) Ist eine Beriicksichtigung zum Termin der miindlichen Hauptverhandlung
noch méglich?

b) Was ist dem Anwalt prozessual zu raten, wenn ersichtlich ist, dass eine
Beriicksichtigung der Zeugenaussagen zum Termin der miindlichen Haupt-
verhandlung nicht mehr in Frage kommt?

Frage 3:

Beschreiben Sie das Verhiltnis (Abgrenzung / Uberschneidungen) zwischen
dem UWG und dem GWB.



